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В статье рассматривается социальный аспект идентичности жителей Донбасса в контексте 

трансформационных процессов, происходящих в регионе с начала XXI века. Анализируется влияние 

социальных, культурных, политических и экономических факторов на формирование региональной и 

национальной самоидентификации населения. Особое внимание уделено феномену двойной 

идентичности, роли языка, исторической памяти и коллективных нарративов в формировании 

социокультурного пространства Донбасса. Делается вывод о динамическом характере идентичности, 

проявляющемся в сочетании локальных, постсоветских и глобальных элементов. 
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Актуальность. Современные процессы глобализации и дезинтеграции 

традиционных социальных структур актуализируют проблему идентичности, особенно 

в ее региональном измерении. Регион как форма социокультурного бытия становится 

не только территориальной, но и экзистенциальной категорией, в рамках которой 

происходит самоопределение человека и сообщества. Понимание социальной 

идентичности региона требует философского подхода, поскольку речь идет не только о 

социологических или политических характеристиках, но и о способе существования 

коллективного субъекта, осмысляющего свое место в истории и культуре. Проблема 

социальной идентичности населения Донбасса приобрела особую актуальность в 

условиях социальных трансформаций, связанных с военно-политическим конфликтом, 

начавшимся в 2014 г. и усилившимся в 2022 г., и с последовавшим за ним изменением 

структуры общественных отношений. Донбасс – это регион, обладающий сложным 

историко-культурным наследием, где пересекаются различные цивилизационные, 

языковые и ценностные влияния. До начала вооруженного конфликта Донбасс занимал 

ведущие позиции в научной, образовательной и промышленной сферах СССР, что 

формировало особый тип социальной идентичности: идентичность региона-творца, 

региона-интеллекта и труда. В последние десятилетия этот регион стал пространством 

переосмысления не только политической принадлежности, но и базовых представлений 

о социальной и культурной идентичности. 

Цель данной работы – с помощью социально-философского анализа выявить 

особенности формирования и проявления социальной идентичности жителей Донбасса, 

а также ключевые факторы, влияющие на ее трансформацию, и рассмотреть ее роль в 

современных социокультурных процессах. 

Теоретическими источниками для написания данной работы послужили труды 

как советских, украинских, российских, так и зарубежных авторов. Среди них: 

П. Бурдье [1; 2], С. Берч и И. Зинько [11], А. Вороновичи [13], А.И. Миллер [5; 6], 

П. Рикер [7], В.А. Сомов [8], Г. Таджфел и Дж. Тернер [12], М. Хайдеггер [9], 

Л.Г. Шепко и В.Н. Никольский [10]. Анализ теоретических источников показывает 

высокую значимость проблематики социальной идентичности региона, в том числе 



ISSN 2524-0285.  Вестник ДонНУ. Сер. Б: Гуманитарные науки. – 2026. – № 2 

 

54  Клименко А. Б. 

Донбасса. При этом в отношении Донбасса с учетом всей совокупности современных 

особенностей его развития данный вопрос остается практически не раскрытым.  

Основная часть. Проблема идентичности занимает центральное место в 

философии XX–XXI веков. В трудах П. Рикера [7], Ч. Тейлора, Э. Гуссерля, М. 

Хайдеггера [9] и других мыслителей идентичность понимается как способ 

самоотношения субъекта, как процесс соотнесения «я» с миром, временем и историей. 

Применительно к региону идентичность приобретает коллективное измерение: 

это форма самоопределения сообщества, осмысляющего своё существование в 

определённом культурном и пространственном контексте. Региональная идентичность 

есть не просто результат социальных институтов, но модус бытия локальной культуры, 

выражающий целостность ее опыта, традиций и символов. Таким образом, социальная 

идентичность региона может рассматриваться как онтологическое единство опыта, 

связывающее человека с пространством, временем и коллективной памятью. 

Регион в социально-философском понимании – это не только географическое 

пространство, но и место смысла (по выражению М. Хайдеггера [9, c. 56]). Он задает 

горизонты человеческого присутствия, формирует образ мира и рамки социального 

взаимодействия. 

Идентичность региона выражается в способе освоения и социокультурного 

преобразования пространства, в характере социальных связей, в символических 

формах, через которые сообщество конструирует свое «мы». Пространство становится 

экзистенциальным и культурным ресурсом, где география трансформируется в 

ценностное поле. 

Региональная идентичность включает в себя память, язык, мифологию, ландшафт, 

архитектуру, экономические практики – все то, что связывает людей с их местом, 

создавая эффект устойчивого присутствия и укорененности. В этом контексте 

философия региона выступает как антропология пространства, где человек и 

территория образуют взаимопорождающее единство. 

Социальная идентичность региона не исчерпывается экономическими или 

демографическими характеристиками. Она опирается на символический капитал 

(П. Бурдье [1, c. 124]) – совокупность признанных обществом ценностей, культурных 

кодов и коллективных достижений, которые легитимируют существование региона как 

уникального социального образования. 

Символический капитал проявляется в традициях, научных школах, культурных 

институтах, исторической памяти, а также в самоощущении жителей региона как 

носителей определенной миссии или культурного наследия [2, c. 88]. Философски это 

можно рассматривать как выражение «духа места» (genius loci), который формирует 

идентичность не только как социальную принадлежность, но и как ценностное 

самоутверждение. Через символический капитал регион вступает в диалог с другими 

регионами и с миром, сохраняя при этом свою уникальность. 

В условиях глобализации региональная идентичность сталкивается с двойственным 

процессом: с одной стороны – это унификация, стирающая локальные различия, с другой – 

локализация, укрепляющая чувство принадлежности. илософский анализ показывает, что 

региональная идентичность не противопоставляется универсальному, а является способом 

участия локального в общем. Регион выступает как форма конкретизации универсальных 

ценностей – свободы, труда, культуры, образования – в определенной исторической и 

пространственной ситуации. Именно в этом смысле региональная идентичность может 

рассматриваться как форма со-бытия (по М. Хайдеггеру) – способ совместного 

существования людей в пространстве смыслов и ценностей. 
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Философское осмысление идентичности региона позволяет рассматривать ее не 

только как культурный феномен, но и как ресурс социального развития. Сильная 

идентичность формирует доверие, укрепляет социальный капитал, стимулирует науку, 

образование и культуру. 

Регионы, обладающие развитым символическим и социальным капиталом, 

демонстрируют устойчивость к кризисам и способность к самоорганизации. Таким 

образом, философия идентичности становится практической философией – 

инструментом формирования стратегий устойчивого и гуманистически 

ориентированного развития. 

Социальная идентичность региона представляет собой сложный, многоуровневый 

и динамический феномен, объединяющий историческое, культурное и 

экзистенциальное измерения. Философский анализ позволяет увидеть в ней не просто 

социальную категорию, а форму бытия в мире, через которую человек и сообщество 

утверждают своё присутствие, смысл и ценность. 

Региональная идентичность выражает единство пространства и духа, традиции и 

модернизации, локальности и универсальности. Ее осмысление необходимо для 

понимания того, как сообщества сохраняют себя в мире изменений и как региональные 

формы бытия становятся носителями национальной и глобальной культуры. 

Социальная идентичность, по определению Г. Таджфела и Дж. Тернера [12, c. 20], 

представляет собой осознание индивидом своей принадлежности к определённой 

социальной группе и эмоционально-ценностное отношение к этому членству. В 

контексте Донбасса понятие идентичности включает не только индивидуальные 

самоопределения, но и коллективные формы самоописания, проявляющиеся через 

язык, труд, образование, научную деятельность, формы социальной солидарности и 

политические ориентации. 

Исследование социальной идентичности Донбасса требует выхода за пределы 

описательных социологических или политологических моделей. Философский подход 

позволяет рассматривать регион как онтологическую форму коллективного бытия, где 

социальное, культурное и историческое переплетаются в едином пространстве смыслов. 

Философия региона рассматривает Донбасс не только как территорию, но как 

субъект истории, обладающий собственным способом существования, системой 

ценностей и символических представлений. Донбасс – это не просто место на карте, а 

форма человеческого присутствия, воплощающая специфическую модель отношения к 

труду, знанию, природе и власти [13, c. 9]. 

Онтологически идентичность Донбасса основана на труде как способе бытия, что 

сближает региональную культуру с философией экзистенциального действия. Труд, 

добыча, созидание – не только экономические процессы, но и формы онтологической 

самореализации человека. В этом смысле идентичность Донбасса можно трактовать как 

проявление homo faber – человека творящего, для которого созидание мира и 

преодоление материи становятся экзистенциальной миссией. 

Философский анализ социальной идентичности Донбасса также выявляет ее 

парадоксальную двойственность. С одной стороны, регион демонстрирует сильное 

чувство локальной укорененности, коллективизма и социального взаимодоверия – 

проявления мощного социального капитала. С другой стороны, он испытывает кризис 

универсальной идентичности, порождённый политическими и культурными разрывами 

постукраинского пространства. 

С точки зрения феноменологии Донбасс может быть осмыслен как регион-

предельность – место, где концентрируются противоречия между индустриальным и 
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постиндустриальным, традиционным и глобальным, локальным и универсальным. 

Здесь особенно ясно проявляется конфликт между пространством труда и 

пространством коммуникации, между телесным опытом и медийной реальностью. 

«Регион-предельность» в феноменологическом контексте означает не просто 

географическую территорию, а особый опыт пространства, где различные исторические 

и культурные слои сталкиваются друг с другом. Феноменология (начиная с работ 

Э. Гуссерля  [3] и позднее М. Мерло-Понти [4]) рассматривает пространство не только 

как физическую протяженность, но как переживаемую среду человеческого опыта. 

Поэтому Донбасс в этом подходе выступает как «предельная» зона – пространство, где 

человек непосредственно переживает напряжение между разными типами социальной 

реальности. 

Предельность Донбасса раскрывается через ряд противоречий. Первое из них – 

противоречие индустриального и постиндустриального. Исторически Донбасс 

сформировался как индустриальный регион: угольные шахты, металлургия, тяжелая 

промышленность. Это пространство труда, основанного на физическом усилии, 

дисциплине производства и коллективной рабочей идентичности. Однако в 

современном мире всё большую роль играет постиндустриальная логика – экономика 

информации, сетей, символического обмена. В таком мире значимыми становятся 

медиа, цифровые коммуникации, глобальные культурные потоки.  

Сегодня весьма интенсивно развивается сфера нематериальной экономики 

информации и коммуникации. Это создает состояние культурной и социальной 

«предельности»: прежняя индустриальная идентичность еще сохраняется, но уже 

сталкивается с новой логикой глобального мира. 

Еще одно противоречие касается понятий традиционного и глобального. С 

феноменологической точки зрения это противоречие проявляется как столкновение 

локального жизненного мира – совокупности повседневных практик, коллективной 

памяти и культурных привычек – с универсализирующими структурами глобальной 

современности. Понятие жизненного мира, введенное Э. Гуссерлем, указывает на тот 

слой реальности, который предшествует абстрактным теориям и политическим 

дискурсам: это мир непосредственного опыта, в котором человек укоренён через язык, 

трудовые практики, формы солидарности и историческую память. 

Традиционное измерение региональной жизни формируется через устойчивые 

социальные связи, профессиональные сообщества, локальные культурные коды и 

исторически сложившиеся формы идентичности. В индустриальных регионах такие 

структуры часто связаны с коллективной культурой труда, семейными и соседскими 

сетями, а также с представлениями о достоинстве физического труда и 

профессиональной солидарности. Эти элементы образуют своеобразную 

экзистенциальную инфраструктуру повседневности, благодаря которой пространство 

региона воспринимается не только как географическая территория, но как место 

укорененного жизненного опыта. 

Глобальное измерение, напротив, связано с процессами универсализации 

экономических, информационных и культурных потоков. Через медиа, цифровые 

коммуникации и транснациональные политические и культурные дискурсы локальное 

пространство включается в более широкие структуры мировой современности. В этом 

контексте регион начинает интерпретироваться и описываться через категории, 

которые формируются вне его непосредственного опыта. Тем самым возникает 

феномен двойной перспективы: с одной стороны, существует внутренний, 

переживаемый мир региона, а с другой – внешняя глобальная рамка его интерпретации. 
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Феноменологически это приводит к своеобразному расщеплению опыта: жители 

региона продолжают жить в пространстве традиционных практик и локальных связей, 

тогда как символическое значение этого пространства все чаще определяется глобальными 

медийными и политическими нарративами. В результате формируется напряженное поле 

смыслов, в котором локальная идентичность оказывается вынужденной постоянно 

соотносить себя с внешними универсализирующими интерпретациями. Именно в таком 

столкновении традиционного жизненного мира и глобализированных структур 

коммуникации проявляется предельный характер региона как пространства, где особенно 

ясно обнаруживаются противоречия современной социальности. Феноменологически это 

выражается в столкновении локального жизненного мира с глобальными структурами. 

Локальный мир включает в себя привычные формы социальной солидарности, 

профессиональную культуру шахтеров и рабочих, региональные мифы и коллективную 

память. Глобальный же мир приносит медийные нарративы, политические и 

экономические сети, транснациональные культурные символы. 

В результате возникает ситуация, когда жизненный опыт жителей региона 

формируется одновременно из локальных практик и глобальных дискурсов, что 

усиливает ощущение разрыва между реальным опытом и внешними интерпретациями 

этого опыта. 

Третье противоречие касается пространства труда и пространство коммуникации 

Конфликт между пространством труда и пространством коммуникации указывает на 

изменение структуры социального опыта. Пространство труда – это шахта, завод, 

физическая инфраструктура производства, тело работника как инструмент труда. 

Пространство коммуникации – это медиасреда, политические и информационные 

дискурсы, цифровые сети, символическое производство смыслов. 

Феноменологическая напряженность возникает потому, что жизнь людей 

укоренена в материальном пространстве труда, тогда как общественное восприятие 

региона все больше формируется через медиа и коммуникационные сети. 

Отдельно следует выделить конфликт между телесным опытом и медийной 

реальностью. В феноменологии важную роль играет телесность – идея о том, что 

человек переживает мир через тело (эту тему подробно развивал М. Мерло-Понти). Для 

индустриального региона телесный опыт особенно значим: тяжелый физический труд, 

опасность производства, коллективная телесная дисциплина. 

Однако медийная реальность создает символический образ региона, который 

может не совпадать с этим непосредственным опытом. 

Таким образом, возникает разрыв между переживаемой реальностью жителей, 

репрезентацией региона в медиа и политическом дискурсе. В этом смысле Донбасс 

описывается как предельная зона современности – место, где особенно ярко 

проявляются глобальные противоречия позднего модерна: материальное производство 

и экономика информации; локальная идентичность и глобальные нарративы; телесный 

опыт и медийная репрезентация. 

Поэтому регион становится своего рода феноменологической «лабораторией», где 

можно наблюдать, как различные формы исторического и социального опыта 

сосуществуют и конфликтуют в одном пространстве. 

В философской перспективе идентичность Донбасса – это не статическое 

состояние, а процесс самоосмысления, в котором сообщество через испытания и 

кризисы ищет основания собственного бытия. Этот процесс включает переосмысление 

памяти, языка, науки, труда, страдания и надежды – тех категорий, через которые 

человек утверждает себя как субъект истории. 
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Особое значение в философском исследовании региона приобретает понятие 

памяти (П. Рикер [7, c. 107]). Коллективная память Донбасса структурирует 

представления о прошлом, формирует символические границы и модели будущего. 

Память здесь не только хранит традиции, но и выступает механизмом идентификации: 

она задает точку отсчета, через которую регион понимает себя и свое место в 

национальном и мировом контексте. 

Философский подход к Донбассу позволяет увидеть в нем не только объект 

анализа, но и пространство смыслопорождения, где региональная идентичность 

становится способом выработки новых гуманистических ориентиров. В этом смысле 

Донбасс представляет собой пример экзистенциального региона – пространства, в 

котором человеческое бытие раскрывается через испытание труда, памяти, утраты и 

надежды. 

Применение философского подхода к исследованию Донбасса демонстрирует, что 

идентичность региона – это не просто социальный конструкт, а формула человеческого 

существования. Через философию региона становится возможным осмысление 

Донбасса как особого типа культурного и исторического бытия, в котором человек и 

пространство образуют неразрывное единство. 

Донбасс стал символом индустриального развития и трудового героизма в 

советский период, что способствовало закреплению у населения чувства гордости за 

«регион-труженик». В этом контексте следует сделать особый акцент на культурно-

исторической и культурно-символической роли шахтерского труда. Идентичность 

жителей Донбасса формировалась не только в сфере экономики и социальной 

практики, но и в пространстве культурных репрезентаций. Шахтерский труд, будучи 

«ядром» региональной онтологии, активно воплощался в литературе, музыке, 

живописи, кино и фольклоре. 

В украинской и русской литературе Донбасс часто изображался как «страна шахт 

и заводов». Знаменитый поэт Владимир Сосюра (уроженец Донбасса) писал о шахтерах 

как о героях индустриальной эпохи, чье бытие связано с суровой землей и тяжелым 

трудом. 

В советский период литература активно культивировала образ «героя-шахтера» 

(например, поэмы о подвиге Алексея Стаханова). Здесь шахтер становится символом 

прогресса, силы и трудовой доблести [8, c. 14]. 

Музыкальная культура Донбасса также несет в себе шахтерские мотивы. 

Народные песни о шахтерах передавали опыт солидарности и памяти о погибших под 

землей. В советскую эпоху создавались целые жанры «шахтерской песни» – от 

торжественных гимнов индустриализации до лирических баллад о тяжелом труде и 

любви. Музыкальные коллективы (хоры, ансамбли, музыкальные группы и отдельные 

солисты) Донбасса нередко включали шахтерские мотивы в свой репертуар, превращая 

их в часть массовой идентичности. 

В советском изобразительном искусстве шахтеры Донбасса становились иконами 

труда. Художники соцреализма изображали шахтеров как мужественных, сильных, 

почти эпических героев. Картины, плакаты, мозаики, скульптуры в городах региона 

закрепили образ шахтера как символа всего Донбасса. Памятники шахтерам (например, 

«Слава шахтерскому труду» в Донецке) стали важными элементами городской памяти. 

Кинематограф 1930–1980-х годов активно воспроизводил шахтерский миф. 

Фильмы о шахтерах поднимали темы героизма, производственных подвигов, любви и 

товарищества. В массовой культуре образ шахтера ассоциировался с честностью, 

прямотой, суровой мужской силой. 
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Культурные образы шахтеров закрепили их роль как ведущий социокультурный 

архетип региона. В литературе шахтер предстает как герой, в музыке – как 

коллективная душа региона, в искусстве и кино – как символ индустриальной 

цивилизации. 

Таким образом, шахтерский труд стал не только реальностью повседневного 

существования, но и символическим капиталом Донбасса, благодаря которому жители 

региона осознавали себя частью уникальной культурной общности. 

Однако наряду с горнодобывающей сферой и производственной культурой в 

целом, в регионе развивался и мощный научно-технический потенциал. Донецк, 

Луганск, Горловка и Мариуполь были центрами инженерной, горной и прикладной 

науки [5, c. 151]. Наличие крупных университетов, научно-исследовательских 

институтов и промышленных лабораторий способствовало формированию 

идентичности образованного, рационального, трудового класса, что усиливало чувство 

региональной самодостаточности. 

С начала 2010-х годов идентичность жителей Донбасса все более определялась 

социальными и политическими конфликтами, связанными с различным восприятием 

исторического наследия, языковой политики и вектора внешней интеграции [10, c. 47]. 

Возникновение вооруженного конфликта стало не только политическим, но и 

социокультурным кризисом, повлекшим переосмысление принадлежности и 

лояльности. 

Тем не менее, даже в условиях кризиса социальная идентичность сохраняла 

элементы, связанные с индустриально-научным наследием региона, где высокие 

стандарты труда, инженерная культура и ориентация на профессиональную 

компетентность оставались частью коллективного самосознания. 

Одним из ключевых компонентов социальной идентичности Донбасса является 

социальный капитал, основанный на тесных горизонтальных связях, взаимопомощи, 

трудовой этике и корпоративной солидарности. Социальный капитал региона 

проявлялся в высокой степени доверия внутри профессиональных и производственных 

сообществ, а также в ориентации на коллективные формы достижения успеха. 

Наряду с этим Донбасс традиционно обладал мощным научным капиталом. До 

2014 года регион занимал первое место в Украине по числу научных публикаций и 

зарегистрированных патентов, а также по количеству докторов и кандидатов наук на 

душу населения [6, c. 86]. 

Эта концентрация научного и человеческого потенциала создавала образ 

Донбасса как «региона знаний», что было важной составляющей его социальной 

идентичности. Наука в Донбассе служила не только инструментом модернизации, но и 

культурным маркером, связывавшим поколения инженеров, преподавателей и 

исследователей в единую общность. Таким образом, научный капитал стал частью 

коллективной гордости и социального самоуважения, укрепляя социальную 

идентичность региона. 

Современный Донбасс представляет собой пространство переходной 

идентичности, где формируются новые формы социального самоопределения. 

Восстановление научных связей, образовательных инициатив и профессиональных 

сообществ может стать одним из важнейших факторов реконструкции социального 

капитала региона. 

Особую роль играет молодое поколение исследователей, преподавателей и 

студентов, которое продолжает научные традиции Донбасса за пределами региона, 

сохраняя тем самым «распределенную идентичность» научного сообщества Донбасса. 
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Перспективы возрождения региона напрямую связаны с восстановлением его 

интеллектуального потенциала – с тем, чтобы социальный капитал, накопленный за 

десятилетия, вновь стал основой для культурной и экономической интеграции. 

Заключение. Таким образом, социальная идентичность жителей Донбасса – это 

многослойный феномен, включающий не только культурно-языковые и исторические, 

но и интеллектуально-научные измерения. Регион, обладавший до войны самым 

высоким уровнем научной активности в Украине, сформировал уникальный тип 

социальной идентичности, сочетающий трудовую, инженерную и интеллектуальную 

компоненты. 

В условиях кризиса и конфликта именно социальный капитал и научное наследие 

Донбасса могут стать ресурсами восстановления доверия, профессиональной 

солидарности и культурной преемственности. Осмысление этих ресурсов важно не 

только для академического анализа, но и для выработки стратегий устойчивого 

постконфликтного развития региона. 

Работа выполнена в рамках инициативной НИР «Экзистенциальный выбор 

Донбасса и будущее России: социокультурное измерение», № госрегистрации 

124101500444-8. 
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DONBASS: IDENTITY IN THE SPACE OF SOCIAL CONTRADICTIONS 

  

A.B. Klimenko  

 

The article examines the social aspect of the identity of Donbass residents in the context of the 

transformational processes taking place in the region since the beginning of the 21st century. The influence of 

social, cultural, political and economic factors on the formation of regional and national self-identification of the 

population is analyzed. Special attention is paid to the phenomenon of dual identity, the role of language, 

historical memory and collective narratives in shaping the socio-cultural space of Donbass. The conclusion is 

made about the dynamic nature of identity, manifested in a combination of local, post-Soviet and global 

elements. 
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